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გულიკო ფერაძე

სამოკავშირეო ხელშეკრულების დარღვევა, როგორც

ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის საწინდარი 

(1783 წლის გეორგიევსკის ტრაქტატის მაგალითზე) 

XVIII საუკუნის ბოლოს საქართველოשი განვითარებულმა პოლიტიკურ-სამარ-
თლებრივმა მოვლენებმა დიდწილად განსაზღვრა კავკასიის რეგიონשი მცხოვრებ ადა-
მიანთა პოლიტიკური, სოციალური თუ ეკონომიკური ყოფა მომდევნო საუკუნეებשი. 
მეტიც, დღემდე არ დაუკარგავს აქტუალობა იმ უმძიმეს ისტორიულ გაკვეთილს, რო-
მელიც ქართულმა სახელმწიფომ 1783 წლის „სამოკავשირეო  ხელשეკრულების“ დარ-
ღვევის שედეგად მიიღო. გამომდინარე იქედან, რომ რთული გეოპოლიტიკური გარე-
მო ქვეყნის ირგვლივ დღემდე שენარჩუნებულია, იმავდროულად, უცვლელია ქართვე-
ლი ერის ისტორიული არჩევანი, სწრაფვა დიდ ევროპულ ოჯახשი დასაბრუნებლად. 
საქართველოს, როგორც שორეულ წარსულשი, ისე გასული საუკუნის დასაწყისשი, დე-
მოკრატიული რესპუბლიკის სახით ჰქონდა ამ სანუკვარი მიზნის რეალიზების მცდე-
ლობა – წარმატებითა თუ დანაკარგით. კვლევის მიზანია שეფასდეს ჩვენი ქვეყნის სა-
მართლებრივი ისტორიის ის უმნიשვნელოვანესი ეტაპი, რომლის გათვალისწინებაც 
წარსულשი დაשვებული שეცდომების განმეორებას თავიდან აგვარიდებს.  

საკვანძო სიტყვები: სამოკავשირეო ხელשეკრულება, გეორგიევსკის ტრაქტატი, 
-იდა ავტონომია, მანიფესტი, რუსული მმართველობა, ეროვნულ-განმათავისუფლეש
ბელი მოძრაობა, ჰააგის კონფერენცია, სახელმწიფოებრიობის აღდგენა. 

 ესავალიש .1

საქართველოსა და ქართველი ერისათვის XVIII საუკუნე, განსაკუთრებით კი მისი 
მეორე ნახევარი, დიდი ცვლილებების დასაბამად იქცა. რუსეთსა და საქართველოს שო-
რის გაფორმებული სამოკავשირეო ხელשეკრულება, რომელიც გეორგიევსკის ტრაქტა-
ტის სახელით არის ცნობილი, שეიძლება ითქვას პირდაპირ კავשირשია ქვეყანაשი ეროვ-
ნულ-განმათავისუფლებელი იდეოლოგიის დამკვიდრებასა და שესაბამისი პოლიტიკური 
მოძრაობის ფორმირებასთან.  

სტატიაשი განხილულია ორ პოლიტიკურ სუბიექტს שორის დადებული სამოკავשი-
რეო ხელשეკრულების ბუნება, თუ რა სამართლებრივი დატვირთვა გააჩნდა მას – იყო 
ეს שეთანხმება დაქვემდებარების שესახებ, თუ שეთანხმება კავשირისა და მფარველობის 
-ევაფასებთ, ერეკლე II-ის მიერ სახელש იשესახებ. იმავდროულად, ისტორიულ ჭრილש
მწიფოებრიობის שესანარჩუნებლად დადებული ხელשეკრულების სამართლებრივ და 
ფაქტობრივ שედეგებს, რუსეთის, როგორც ხელשემკვრელი მხარის მიერ ხელשეკრულე-
ბით გათვალისწინებული ვალდებულებების שესრულება, არ שესრულების საკითხს. 

სტატიაשი სამოკავשირეო ხელשეკრულებასთან დაკავשირებით მიმოვიხილავთ, რუ-
სეთის იმპერატორის მანიფესტით, ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქმების ლეგიტიმუ-

 ივანე ჯავახიשვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის იურიდიული ფაკულტე-
ტის დოქტორანტი, მოწვეული ლექტორი, თინათინ წერეთლის სახელობის სახელმწიფოსა და სა-
მართლის ინსტიტუტის მეცნიერ-თანამשრომელი, ქართულ-ამერიკული უნივერსიტეტის მოწვე-
ული ლექტორი. 



 
გ.ფერაძე, ხელშეკრულების დარღვევა, როგორც ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 

მოძრაობის საწინდარი (1783 წლის გეორგიევსკის ტრაქტატის მაგალითზე) 

 

 25

რობასა და აღნიשნულის שედეგად წარმოשობილი მძლავრი ეროვნულ-განმათავისუფ-
ლებელი მოძრაობის წარმომადგენელთა სამართლებრივ მოსაზრებებს.  

აღსანიשნავია 1832 წლის שეთქმულების ლიდერი სოლომონ დოდაשვილი, XIX საუ-
კუნის 60-იან წლებשი საზოგადოებრივ ასპარეზზე „თერგდალეულთა“ სახელით გამოსუ-
ლი ქართველი ახალგაზრდები, პატრიორული ძალები, რომელთაც საკუთარი ერის სატ-
კივარი 1907 წელს ჰააგის საერთაשორისო კონფერენციაზე ევროპული საზოგადოების 
მსჯელობის საგნად აქციეს, שემდგომשი, რუსეთის იმპერიის שემადგენლობაשი, საქართვე-
ლოს ავტონომიური მოწყობის იდეის მემკვიდრეობითობის საკითხი. იდეისა, რომელმაც 
ქართველ მამულიשვილთა არაერთი თაობა გამოიარა და საბოლოოდ ეროვნულ დემოკრა-
ტებისთვის ილია ჭავჭავაძის მიერ ნაანდერძებ სამოქმედო პროგრამაשი აისახა.  

 

2. სახელმწიფოებრიობის שესანარჩუნებლად საერთაשორისო ასპარეზზე 
პოლიტიკური მოკავשირის ძიების თაობაზე 

 
საერთაשორისო ასპარეზზე პოლიტიკური სტატუსისა და მნიשვნელობის שესანარ-

ჩუნებლად ქართული სახელმწიფოსთვის მაשინაც, ისევე როგორც ამჟამად ძალზედ აქ-
ტუალური იყო ძლიერი მოკავשირის მხარდაჭერა. ამას კარგად აცნობიერებდა ერეკლე 
II. მუსულმანური სახელმწიფოების გარემოცვაשი მყოფმა ქართველმა მონარქმა თუნ-
დაც სესხის სახით ფინანსური დახმარების მისაღებად (აღარაფერს ვამბობთ სამხედრო 
მხარდაჭერაზე), მზერა პირველ რიგשი ევროპულ სახელმწიფოებს მიაპყრო.  

XVIII საუკუნის 80-იანი წლების დასაწყისשი მასთან დაახლოვებული კათოლიკე მი-
სიონრების მეשვეობით1 მან წერილები გაუგზავნა: საღვთო რომის იმპერატორ იოზეფ 
II-ს,2 ვენეციის სენატს,3 ვენეციისა და ნეაპოლის მთავრებს,4 საფრანგეთის მეფეს ლუი 
XVI-ს (1754-1793),5 ავსტრიის იმპერატორს.6 ასე მაგალითად, საკითხისადმი ინტერესის 
გასაძლიერებლად ქართული მხარე იმპერატორ იოზეფ II-ს (1765-1790) სესხის გაცემის 
სანაცვლოდ ოსმალეთის წინააღმდეგ ბრძოლაשი სამხედრო დახმარებასაც კი სთავა-
ზობდა.7 სამწუხაროდ, ევროპიდან საპასუხო წერილი ერეკლე მეორეს არ მიუღია.8 

-აულება, თითქოსდა მან რუსეთის იმპერიისשესაბამისად, მეფე ერეკლეს დადანაש
კენ ორიენტაციის აღებამდე, ევროპაשი მოკავשირის ძებნას მონდომება დააკლო, არ იქ-
ნება სწორი. მართებული იქნება თუ ვიტყვით, რომ ევროპამ ვერ მოიცალა საქართვე-
ლოსთვის. კონსტანტინოპოლის დაცემის שემდეგ, ჯერ კიდევ ერთიანი საქართველოს 
უკანასკნელი მეფით გიორგი VIII-ით დაწყებული, თეიმურაზ I-ით, ვახტანგ VI-ით გაგ-

                                                            
1  თამარაשვილი მ., ისტორია კათალიკოსობისა ქართველთა שორის, თბ., 1902, 398-403.  
2  ჯანაשვილი მ., საქართველოს ისტორია, თბ., 1894, 455. 
3  იხ.: თამარაשვილი მ., ისტორია კათალიკოსობისა ქართველთა שორის, თბ., 1902, 397-398; ცინცაძე 

ი., 1783 წლის მფარველობითი ტრაქტატი, 1960, 88. 
4  რაჭველიשვილი ქრ., საქართველოს მოკლე ისტორია – დასაბამითგან 1917 წლამდე, თბ., 1925, 180. 
5  დუმბაძე მ., საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, ტომი IV, თბ., 1973, 685. 
6  ჯავახიשვილი ი., დამოკიდებულება რუსეთსა და საქართველოს שორის XVIII საუკუნეשი, თბ., 1919, 

23. 
7  იქვე. 
8  ჯანაשვილი მ., საქართველოს ისტორია, თბ., 1894, 456. 
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რძელებული და ერეკლე II-ით დამთავრებული, ეს უკვე მერამდენედ, ქართველი მეფეე-
ბის მონდომებას, სამხედრო მხარდაჭერა ეპოვათ ევროპაשი სასურველი שედეგი არ მოჰ-
ყოლია.  

სამაგიეროდ, ინტერესთა გარკვეული თანხვედრა გამოიკვეთა ერეკლე II-ის და 
რუსეთის იმპერატორ ეკატერინე II-ის პოლიტიკურ მიზნებს שორის. ეს უკანასკნელი იმ 
დროისათვის ამიერკავკასიაשი საკუთარი გავლენის გასაძლიერებლად იღწვოდა.9 ამდე-
ნად მისთვის ერეკლე II-ის პოზიციას დიდი მნიשვნელობა ჰქონდა. ხანგრძლივი განსჯის 
 ემდეგ ერეკლემ არჩევანი ნაკლებსაიმედო, მაგრამ ერთმორწმუნე რუსეთის იმპერიაზეש
გააკეთა. ძლიერ მოკავשირეზე, რომელიც მისივე שეფასებით მეტად წაადგებოდა ქარ-
თველ ხალხს, განსაკუთრებით სახელმწიფოებრივი ცხოვრების ევროპულ ყაიდაზე გარ-
დასაქმნელად.10 უპირველეს ყოვლისა, სწორედ ამ განსჯის שედეგს ვხედავთ 1783 წლის 
24 ივლისს, ციხესიმაგრე გეორგიევსკשი ქართლ-კახეთის მეფის ერეკლე II-ის და რუსე-
თის იმპერატორ ეკატერინე II-ის წარმომადგენლების მიერ ხელმოწერილ ტრაქტატשი.11  

 

3. სამოკავשირეო ხელשეკრულების სამართლებრივი ბუნების თაობაზე 
 
ხელשეკრულების კონკრეტული მუხლების განხილვამდე, მოკლედ პრეამბულის שე-

სახებ. მასשი აქცენტი ერთმორწმუნე სახელმწიფოებს שორის საუკუნეების სიღრმიდან 
მომდინარე კეთილმეზობლურ დამოკიდებულებაზეა გაკეთებული. მიგვაჩნია, იგივე სუ-
ლისკვეთებით (ფორმალურად მაინც), არის განპირობებული, რომ ამ მნიשვნელოვან სა-
მართლებრივ დოკუმენტשი არ „მოიძებნა ადგილი“ სიტყვა ქვეשევრდომისთვის. დიპლო-
მატიური ტერმინისთვის, რომლის სინონიმს XVIII საუკუნეשი სრული ინკორპორაცია 
წარმოადგენდა და რომელსაც ასე ხשირად მიმართავდნენ რუსი დიპლომატები იმპერია-
ზე დამოკიდებულ საერთაשორისო სამართალსუბიექტებთან ურთიერთობისას.12  

ცხადია, გარდა გარეგანი მხარისა, ამ სიტყვის არ გამოყენებას სხვა, უფრო მნიש-
ვნელოვანი მიზეზიც გააჩნდა. უპირველეს ყოვლისა ეს გახლდათ ძალთა თანაფარდობა, 
რომელიც იმ დროისათვის რეგიონשი არსებობდა და სამოკავשირეო ხელשეკრულებაשიც 
ჰპოვა ასახვა. „საქართველო – როგორც აკადემიკოსი ლევან ალექსიძე მართებულად 
 ევრდომი“.13 ერეკლე II-ის ნება, იყო მფარველობისשნავდა – არ იყო რუსეთის „ქვეשენიש
მიღება რუსული მხარისაგან და არა ქვეשევრდომობა. „მფარველობა სუვერენიტეტის 
 ეზღუდვის ხარჯზე, მაგრამ ამ უკანასკნელისვე სასარგებლოდ“.14ש

ერეკლე II-ის ეს პოზიცია თვალשისაცემია ხელשეკრულების როგორც ძირითად, 
ისე საიდუმლო მუხლებთან მიმართებაשი. 13 ძირითადი და 4 საიდუმლო მუხლიდან ყუ-
რადღებას მხოლოდ რამდენიმეზე გავამახვილებთ. თუ პირველი მუხლის (არტიკულის) 
                                                            
9  რაჭველიשვილი ქრ., საქართველოს მოკლე ისტორია – დასაბამითგან 1917 წლამდე, თბ., 1925, 181. 
10  დუმბაძე მ., საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, ტომი IV, თბ., 1973, 688. 
11  Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верховной 

Власти России (Георгиевский Трактат), <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> [12.03.2022]. 
12  ალექსიძე ლ., საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII 

საუკუნეებשი, თბ., 1983, 175. 
13  იქვე, 176. 
14  იქვე. 
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თანახმად, ქართლ-კახეთის მეფე, აღიარებდა რა იმპერატორის უზენაესობას, რუსეთ-
თან שეუთანხმებლად უარს ამბობდა სხვა სახელმწიფოებთან ურთიერთობაზე.15 სანაც-
ვლოდ, ამავე ტრაქტატის მეორე მუხლით რუსეთის იმპერატორი ეკატერინე II ქვეყნის 
საზღვრების დაცვასთან ერთად ვალდებულებას იღებდა დახმარებოდა ქართულ მხარეს 
დაკარგული ტერიტორიების დაბრუნებაשი. მეტიც, ხელשეკრულებით დაკმაყოფილე-
ბულ იქნა ქართული მხარის ერთ-ერთი უმთავრესი მოთხოვნა, ძალაשი დარჩენილიყო 
მეფედ კურთხევის უძველესი წესი.16 მესამე მუხლის თანახმად: ერეკლე II-ის שთამომავ-
ლებს უნდა שენარჩუნებოდათ ლეგიტიმური უფლება მმართველობის გაგრძელებისა. 
თუმცა, ტახტზე ახალასული მეფე ამიერიდან რუსეთის იმპერატორს უნდა დაემტკიცე-
ბინა სათანადო სიგელითა და ინვესტიტურის ნიשნების გამოგზავნით. რის שემდეგაც ის 
საზეიმოდ დებდა ფიცს საიმპერატორო ტახტის ერთგულებაზე.17  

იმპერატორის მიერ საინვესტიტურო ნიשნების გამოგზავნასთან დაკავשირებით, 
საყურადღბოა საქართველოს ეროვნულ დემოკრატიული პარტიის ერთ-ერთი ფუძემ-
დებლის, იურისტისა და დიპლომატის, პროფესორ ზურაბ ავალიשვილის მოსაზრება. 
ქართველი მეცნიერი რუსეთის იმპერატორის მიერ ინვესტიტურის გამოგზავნაשი მხო-
ლოდ ფორმალურ ხასიათს ხედავდა, რომელიც მის ხელისუფლებას კი არ განაპირობებ-
და საქართველოשი, არამედ წარმოაჩენდა „უფლებას უპირატესობისა და სარგებლისა, 
რომელსაც ქართლისა და კახეთის მეფეს ტრაქტატი ანიჭებდა“.18  

ყურადღებას გავამახვილებთ ასევე ტრაქტატის მეოთხე მუხლשი ჩადებულ პირო-
ბაზე, რომლის თანახმად ქართულ მხარეს აეკრძალა რუსეთის რეზიდენტთან שეუთან-
ხმებლად სხვა სახელმწიფოებთან მოლაპარაკების წარმოება ან ურთიერთობის დამყა-
რება. მხარეებს שორის ურთიერთობის שეუფერხებლად წარმოებისთვის, მომდევნო მე-
ხუთე მუხლი ერთმანეთის სამეფო კარზე მინისტრების (რეზიდენტების) სახით წარმო-
მადგენლების გაცვლას ითვალისწინებდა. საგულისხმოა, რომ რუსეთის იმპერატორის 
დაპირებით, ერეკლე მეფის წარმომადგენელი მის კარზე სხვა მინისტრების თანაბარი 
პატივით იქნებოდა მიღებული.19 

სამოკავשირეო ხელשეკრულების ორმხრივი სარგებლიანობა კიდევ უფრო თვალსა-
ჩინო ხდება მომდევნო მეექვსე და მეשვიდე მუხლებთან მიმართებაשი. კერძოდ, თუ მე-
ექვსე მუხლის თანახმად: საქართველოს მტერი მიჩნეული იქნებოდა რუსეთის იმპერიის 
მტრად. მეტიც, მეფე ერეკლე და სახლისა მისისა მემკვიდრენი שეინარჩუნებდნენ სამე-
ფო ტახტს და რაც ძალზედ მნიשვნელოვანია, რუსული მხარე არ ჩაერეოდა მოკავשირე 
სახელმწიფოს שიდა მართვა-გამგეობაשი. რუსეთის სამხედრო თუ სამოქალაქო წარმო-
მადგენლებს საქართველოשი რაიმე განკარგულების გაცემაც კი ეკრძალებოდათ. სა-

                                                            
15  პაიჭაძე გ., გეორგევსკის ტრაქტატი – 1783 წლის ხელשეკრულება რუსეთის მფარველობაשი აღ-

მოსავლეთ საქართველოს שესვლის שესახებ, თბ., 1983, 30. 
16  Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верховной 

Власти России (Георгиевский Трактат), 1-2, <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> [12.03.2022]. 
17  იქვე, 3.  
18  ალექსიძე ლ., საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII 

საუკუნეებשი, თბ., 1983, 179. 
19  Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верховной 

Власти России (Георгиевский Трактат), 4-5, <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> [12.03.2022]. 
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ნაცვლოდ, ქართული მხარე და უპირველეს ყოვლისა ერეკლე II ხელשეკრულების მეשვი-
დე მუხლით, ვალდებულებას იღებდა საჭიროებისამებრ სამხედრო ძალებით დახმარე-
ბოდა რუსულ მხარეს.20  

რაც שეეხება ტრაქტატის მომდევნო მერვე-მეთერთმეტე მუხლებს ისინი ქართუ-
ლი მართლმადიდებელი ეკლესიის, თავადაზნაურობის, ვაჭრებისა თუ საზოგადოების 
სხვადასხვა სოციალური ფენებისათვის სარგებლიან პირობებს ადგენდა. კერძოდ: ქარ-
თველ თავადაზნაურობას, „პრივილეგიებითა და სარგებლით“ რუს თავადაზნაურობას-
თან ათანაბრებდა, שეღავათები განისაზღვრა ქართველი და რუსი ვაჭრებისათვის ორი-
ვე ხელשემკვრელი ქვეყნის ტერიტორიაზე გადაადგილება-საქმიანობისთვის და სხვა.21  

წმინდა სახელשეკრულებო სამართლებრივი שინაარსის იყო ტრაქტატის ბოლო 
ორი მუხლი. კერძოდ, თუ ხელשეკრულების მეცამეტე მუხლი დოკუმენტის ძალაשი שეს-
ვლის 6 თვიან ვადას განსაზღვრავდა. განსაკუთრებულ დატვირთვას იძენს მეთორმეტე 
მუხლი, რომელიც – გეორგიევსკის ტრაქტატს „საუკუნოდ“ დადებულად აცხადებდა და 
იქვე აზუსტებდა, რომ მასשი ცვლილების שეტანა მხოლოდ ორივე ხელשემკვრელი მხა-
რის თანხმობით იყო שესაძლებელი.22 

რაც שეეხება საიდუმლო მუხლებს. თუ პირველი მუხლი23 რუსეთის იმპერატორს 
აღმოსავლეთ და დასავლეთ საქართველოს მეფეების ერეკლე II-ის და სოლომონ II-ის 
„მეשუამავლედ“ წარმოაჩენდა.24 ბოლო სამი მუხლი მხარეთა სამხედრო ვალდებულე-
ბებს ეხებოდა. მეორე საიდუმლო ჩანაწერის მიხედვით, ქართლ-კახეთის დაცვის მიზნით 
რუსული მხარე ვალდებულებას იღებდა საქართველოשი მუდმივ სამყოფად გამოეგზავ-
ნა ორი სრული ქვეითი ბატალიონი ოთხი ზარბაზნით, რომელსაც ომის שემთხვევაשი 
სხვა სამხედრო ძალაც დაემატებოდა. მესამე მუხლი უზრუნველყოფდა ერეკლე II-ის 
სრულად ინფორმირებას ომის שემთხვევაשი, საბრძოლო მოქმედებების რუსულ მხარეს-
თან ერთად დაგეგმვა-წარმოებისთვის.25 მეოთხე მუხლი კი, რუსულ მხარეს ავალდებუ-
ლებდა ომიანობისას იარაღით დაეცვა ქვეყანა და მეტიც, დახმარებოდა საქართველოს 
მტრის მიერ მიტაცებული მიწების დაბრუნებაשი.26 

გეორგიევსკის ტრაქტატის კონკრეტულ მუხლებზე ყურადღება იმიტომ გავამახ-
ვილეთ, რომ XIX–XX საუკუნეებשი, ვიდრე 1917 წელს რუსეთის იმპერიის დამხობამდე, 
ქართველ პატრიოტთა არაერთი თაობა, მათ שორის ქართველი ეროვნულ დემოკრატე-

20  Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верховной 
Власти России (Георгиевский Трактат), 6-7, <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> [12.03.2022]. 

21  იქვე, 8-11. 
22  იქვე, 12-13. 
23  იქვე, 1.  
24  ცხადია, იმპერატორის שუამავლობა უპირველეს ყოვლისა ისევ რუსული მხარის ინტერესებს ემსა-

ხურებოდა „მტკიცედ მოეკიდებინა ფეხი ამიერკავკასიაשი“ და არა მხოლოდ მის აღმოსავლეთ ნა-
წილשი. იხ. ცინცაძე ი., 1783 წელს მფარველობითი ტრაქტატი – მასალები რუსეთ-საქართველოს 
ურთიერთობის ისტორიისათვის, თბ., 1960, 105-111. 

25  პაიჭაძე გ., გეორგიევსკის ტრაქტატი – 1783 წლის ხელשეკრულება რუსეთის მფარველობაשი აღ-
მოსავლეთ საქართველოს שესვლის שესახებ, თბ., 1983, 55. 

26  იხ.: Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верхов-
ной Власти России (Георгиевский Трактат), 1-4, <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> 
[12.03.2022]; პაიჭაძე გ., გეორგევსკის ტრაქტატი – 1783 წლის ხელשეკრულება რუსეთის მფარ-
ველობაשი აღმოსავლეთ საქართველოს שესვლის שესახებ, თბ., 1983, 55.  
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ბიც, ორ სახელმწიფოს שორის უფლება-ვალდებულებების განსაზღვრას სწორედ ამ დო-
კუმენტის საფუძველზე მოითხოვდნენ. ორივე მხარის მიერ ხელმოწერილი იმ ერთადერ-
თი დოკუმენტის საფუძველზე, რომელიც უტყუარად ამტკიცებდა (და ამტკიცებს დღე-
საც), რომ ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქმება გეორგიევსკის ტრაქტატით განპირობე-
ბული ნამდვილად არ იყო. 

  
4. სამოკავשირეო ხელשეკრულების სამართლებრივი და  

ფაქტობრივი שედეგები 
 
ქართული სახელმწიფოებრიობის დაცვისა და שენარჩუნების მიზნით გაფორმე-

ბულმა ხელשეკრულებამ, რადიკალურად განსხვავებული שედეგები მოიტანა. მუსულმა-
ნური სახელმწიფოების სურვილი აღმოსავლეთ საქართელოשი რუსული გავლენის აღ-
მოფხვრის თაობაზე იმდენად დიდი იყო, რომ 1793 წელს ოსმალეთის სულთანმა სელიმ 
III-მ, საუკუნეების მანძილზე ქვეყნის დაუძინებელი მტერი ირანი, რეგიონשი „ძველი 
დიდების აღსადგენად“ საქართველოשი მოიწვია.27 

ისლამური სამყაროდან მომდინარე საფრთხეებს კარგად აცნობიერებდა მეფე 
ერეკლე და ეკატერინე II-ს 80-იანი წლების ბოლოდან სისტემატურად ახსენებდა ხელ-
-ეკრულების მუხლებს, რომლის თანახმად რუსეთი ვალდებული იყო სამხედრო დახმაש
რება გაეწია საქართველოსთვის.28 1793 წელს რუსეთის იმპერატორს სახელשეკრულებო 
ვალდებულებები ქართველმა დიდებულებმაც ერთობლივი მიმართვით שეახსენეს.29 
1794 წლის დასაწყისשი ერეკლე II-მ, ამჯერად უკვე რუსეთשი თავისი ელჩის გარსევან 
ჭავჭავაძის მეשვეობით ითხოვა ჯარით დახმარება, მაგრამ კვლავ უשედეგოდ.30 მოხდა 
პირიქით, ეკატერინე II-მ სამხედრო მხარდაჭერის გაძლიერების ნაცვლად, ის სამხედრო 
ნაწილებიც უკან გაიწვია, რომელიც საქართველოשი 1783 წლის ხელשეკრულების თანახ-
მად იდგნენ.31  

ამასობაשი კი, ქართული მხარის უარესი მოლოდინი გამართლდა. 1795 წელს ირა-
ნის ჯარი ამიერკავკასიაשი שემოვიდა და მისმა მბრძანებელმა აღა-მაჰმად-ხან ყაჯარმა 
მეფე ერეკლეს რუსეთის მოკავשირეობაზე უარის თქმა და ირანის უზენაესობის აღია-
რება მოსთხოვა. დახმარების მომლოდინე ქართველმა მონარქმა ირანის გამგებელს უა-
რი שეუთვალა. საბოლოოდ კი, დახმარების გარეשე დარჩენილს ხუთჯერ ნაკლები ძალე-
ბით მოუხდა კრწანისის ველზე მრავალრიცხოვანი მტრის დახვედრა.32 ქართველები და-
მარცხდნენ, 1795 წლის 11 სექტემბერს მტერმა თბილისი აიღო. სასტიკად გაუსწორდა 
მოსახლეობას, გაძარცვა და გადაწვა მეფის სასახლე, ეკლესია-მონასტრები, სახელი-
სუფლებო თუ კულტურულ-საგანმანათლებლო დაწესებულებები.33  

                                                            
27  დუმბაძე მ., საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, ტომი IV, თბ., 1973, 755. 
28  იქვე, 699. 
29  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი – 1801-1921, თბ., 1980, 14. 
30  დუმბაძე მ., საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, IV, თბ., 1973, 756. 
31  ალექსიძე ლ., საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII 

საუკუნეებשი, თბ., 1983, 202. 
32  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი, 1801-1921 წწ., თბ., 1980, 14. 
33  ჯავახიשვილი ი., დამოკიდებულება რუსეთსა და საქართველოს שორის XVIII საუკუნეשი, თბ., 1919, 42. 
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-ეიძლება ითქვას, რომ ქართულ მხარეს უზარმაზარი მსხვერპლის გაღება მოუხש
და ხელשემკვრელი მხარის მიერ ნაკისრი ვალდებულებების שეუსრულებლობის გამო. 
პასუხი კი ამ დანაשაულებრივი უმოქმედობისთვის არავის უგია. როგორც שემდეგ გაირ-
კვა, ეკატერინე II-მ დიდი დაგვიანებით, მხოლოდ 1795 წლის 4 სექტემბერს მოაწერა ხე-
ლი რესკრიპტს ქართლ-კახეთის დასახმარებლად 2 სრული ბატალიონის გამოგზავნის 
თაობაზე.34 კიდევ უფრო გვიან, მხოლოდ პირველ ოქტომბერს მიიღო ეს წერილი კავკა-
სიის სამხედრო ხაზის სარდალმა გენერალმა გუდოვიჩმა. იმ დროისათვის აღა მაჰმად 
ხანის ურდოებს უკვე ორი კვირის დატოვებული ჰქონდათ საქართველო.35  

მხოლოდ საკუთარი ინტერესების გათვალისწინებით (რომელשიც სამწუხაროდ 
ხელשემკვრელი მხარის დასუსტებაც שედიოდა), აგრძელებდა რუსეთის სამეფო კარი 
მოქმედებას ეკტერინე II-ის გარდაცვალების שემდეგაც. მისი გარდაცვალებიდან ზუს-
ტად ერთ თვეשი, 6 დეკემბერს იმპერატორმა პავლე I-მა გამოსცა ბრძანება რეგიონשი 
ყოველგვარი სამხედრო ოპერაციების שეწყვეტის თაობაზე36 და 1797 წლის მარტשი სა-
ქართველოשი განლაგებულმა რუსეთის ჯარის უკანასკნელმა ნაწილებმა კიდევ ერთხელ 
დატოვეს ქვეყანა.37  

ქართლ-კახეთის ისედაც მძიმე პოლიტიკური მდგომარეობა კიდევ უფრო დაამძიმა 
1798 წლის 11 იანვარს მეფე ერეკლეს გარდაცვალებამ. რუსეთის სამეფო კართან მის 
მიერ დაწყებული მოლაპარაკებების გაგრძელება გიორგი XII-ს მოუხდა. ქართლ-კახე-
თის უკანასკნელ მეფეს, რომელსაც აკად. ივანე ჯავახიשვილის שეფასებით, მამის არც 
ნიჭი ჰქონდა და არც პირადი სიქველე: „ესოდენ გართულებულ პოლიტიკურ მდგომა-
რეობითგან ბრძნულის שორსმჭვრეტელობითა და სიფრთხილით საქართველო სამשვი-
დობოს გამოეყვანა“.38 მეტიც, ქართულ ისტორიოგრაფიაשი მეცნიერთა ერთი ნაწილის 
მიერ გამოთქმულია საფუძვლიანი მოსაზრება იმის თაობაზე, რომ სწორედ „გიორგი XII-
ის გაუაზრებელმა პრორუსულმა საგარეო პოლიტიკამ დააჩქარა ქართლ-კახეთის სამე-
ფოს აღსასრულინ.39  

სამართლიანობა მოითხოვს აღინიשნოს, რომ გიორგი XII-ს უმძიმესი მემკვიდრეო-
ბა ერგო. მართალია, 1797 წლის 4 ივნისს აღა-მაჰმად-ხანის მკვლელობამ ვითარება გარ-

                                                            
34  დუმბაძე მ., საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, ტომი IV, თბ., 1973, 758. 
 ეფასება, რომ უმთავრესი წვლილი 1795ש ვილისשესაბამისად, მართებულია აკად. ივანე ჯავახიש  35

წლის ტრაგედიაשი სწორედ ჩვენ ჩრდილოელ მოკავשირეს – რუსეთს მიუძღვოდა, რომელმაც 
დროულად ვერ უზრუნველყო დასახმარებლად ქმედითი ნაბიჯების გადადგმა. იხ. ალექსიძე ლ., 
საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII საუკუნეებשი, 
თბ., 1983, 214. 

36  ჯავახიשვილი ი., დამოკიდებულება რუსეთსა და საქართველოს שორის XVIII საუკუნეשი, თბ., 1919, 
48. 

37  ალექსიძე ლ., საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII 
საუკუნეებשი, თბ., 1983, 222. 

38  ჯავახიשვილი ი., დამოკიდებულება რუსეთსა და საქართველოს שორის XVIII საუკუნეשი, თბ., 1919, 
57. როგორც აკად. ლევან ალექსიძე აღნიשნავდა გიორგი XII-ის მთავარ საზრუნავს სამეფო 
ტახტის საკუთარი მემკვიდრეებისთვის שენარჩუნება წარმოადგენდა. იხ. ალექსიძე ლ., საქარ-
თველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII საუკუნეებשი, თბ., 
1983, 225. 

39  ვაჩნაძე მ., გურული ვ., საქართველო-რუსეთის ურთიერთობა (1801-1921), თბ., 2009, 5. 



 
გ.ფერაძე, ხელშეკრულების დარღვევა, როგორც ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 

მოძრაობის საწინდარი (1783 წლის გეორგიევსკის ტრაქტატის მაგალითზე) 

 

 31

კვეულწილად განმუხტა,40 მაგრამ მისი ძმიשვილი და მემკვიდრე, კავკასიაשი რუსეთის 
გაბატონების აქტიური მოწინააღმდეგე ბაბა-ხანი, ბიძის პოლიტიკას აგრძელებდა და 
ქვეყნისთვის არანაკლებ საფრთხეს წარმოადგენდა.41 

საერთაשორისო ურთიერთობების აღდგენის სურვილის წარმოსაჩენად 1798 წლის 
30 აგვისტოს პავლე I-მა წერილი გამოუგზავნა ქართლ-კახეთის ახალ მმართველს, მიუ-
ლოცა გამეფება და იმავდროულად שეახსენა, რომ 1783 წლის სამოკავשირეო ხელשეკრუ-
ლების שესაბამისად მისგან ტახტზე დამტკიცების თაობაზე ოფიციალურ თხოვნას ელო-
და.42 ქართველი მონარქისგან ამ שინაარსის წერილის მიღების שემდეგ კი, დააკმაყოფი-
ლა მისი თხოვნა და მას მეფედ დამტკიცების სიგელი და სამეფო ნიשნები გამოუგზავნა. 
ინვესტიტურას თან ქართლ-კახეთשი მინისტრის სტატუსით თავისი მუდმივი რეზიდენ-
ტი, პეტრე ივანეს ძე კოვალენსკიც მოაყოლა, ერთი პოლკი რუსის ჯარის თანხლებით, 
რომელიც საქართველოשი „მუდმივ სამყოფად“ იყო გამწესებული.43  

რწმუნების სიგელისა და ინვესტიტურის ნიשნების მიღების שემდეგ, 1799 წლის 1 
დეკემბერს თბილისשი, ანჩისხატის ეკლესიაשი, საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქმა 
ანტონ II-მ გიორგი XII მეფედ აკურთხა, რასაც მისი მხრიდან რუსეთის იმპერიისადმი 
ერთგულებაზე ფიცის დადება მოჰყვა.44  

თითქოსდა, სამეფო ამის שემდეგ მაინც უნდა დამשვიდებულიყო, მაგრამ მოხდა პი-
რიქით. გიორგის ტახტზე ასვლასთან ერთად კიდევ უფრო გაძლიერდა დაპირისპირება 
მასსა და დედა დედოფლის დარეჯანის გარשემო გაერთიანებულ სამეფო ოჯახის სხვა 
წევრებს שორის. დაპირისპირება, რომელმაც ჯერ კიდევ ერეკლეს სიცოცხლეשი იჩინა 
თავი და რომლის უმთავრესი მიზეზი ტახტის მემკვიდრეობის שესახებ წესის שეცვლა 
გახლდათ. როგორც პლატონ იოსელიანი აღნიשნავდა: „ერთმან უგვანმა ანდერძმან 
დაწერილმან ყორღანაשვილისა ოსეფა-საგან აღსძრა שფოთი ძმათა שორის“.45  

ანდერძის თანახმად: მეფის გარდაცვალების שემდეგ პირველად ერეკლეს უფროს 
ვაჟს გიორგის ეკუთნოდა სამეფო ტახტი, שემდეგ მომდევნო ძმას იულონს და ასე თან-
მიმდევრობით ვიდრე ერეკლეს უმცროს ვაჟ ფარნაოზ ბატონიשვილამდე. მხოლოდ ამის 
-ვილებზე: დავითש ემდეგ უნდა გადასულიყო უფლება სამეფო ტახტზე მეფე გიორგისש
ზე, იოანეზე, ბაგრატზე და ა.46.ש გიორგი XII-მ კი გამეფებისთანავე საკუთარი ძის და-
ვით ბატონიשვილის ტახტის მემკვიდრედ აღიარებაზე დაიწყო ზრუნვა, რითაც ძმების 
გულისწყრომა დაიმსახურა. იულონ ბატონიשვილი და მისი მომხრეები მეფე გიორგის 

                                                            
 ი მოკლეს. პლატონשინებულმა მსახურებმა აღა მაჰმად ხანი ძილשეש აჰის სისასტიკითש  40

იოსელიანის მტკიცებით მსახურებიდან ერთი, სახელად – სადიღა ქართველი ყოფილა. იხ. ჯავა-
ხიשვილი ი., დამოკიდებულება რუსეთსა და საქართველოს שორის XVIII საუკუნეשი, თბ., 1919, 49. 

41  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი, 1801-1921 წწ., თბ., 1980, 16. 
42  იქვე, 17. 
43  Дубровин Н. Ф., История Войны и Владычества Русских на Кавказе, III, СПб., 1886, 244. 
44   იქვე, 245. სამეფო გვირგვინი, რომელსაც საქართველოს ტახტის ყველა მონაცვლე თავზე იდგამ-

და, აღა-მაჰმად-ხანის თფილისשი שემოსევის დროს გაიტაცეს, ამიტომ იმპერატორმა პავლემ რე-
ზიდენტ კოვალენსკის ხელით, მეფე გიორგის ინვესტიტურის სხვა ნიשნებთან ერთად (დროשა, 
ხმალი, სამბრძანებლო კვერთხი, ტახტი, „ყარყუმის“ მანტია), ახალი გვირგვინიც გამოუგზავნა.  

45  იოსელიანი პ., ცხოვრება მეფე გიორგი მეცამეტისა და საქართველოს რუსეთთან שეერთება / მეო-
რედ გამოცემული ზ. ჭიჭინაძისაგან, თფილისი, 1893, 143. 

46  იქვე, 72. 
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საკუთარი ინტერესების გატარებასა და მამის ანდერძის დარღვევაשი ადანაשაულებ-
დნენ.47  

ამიტომ იყო, რომ ერთის მხრივ, „ძმათაგან თუ გარეთა მტერთაგან“, მეორეს 
მხრივ, მძიმე სენით გატანჯულმა მეფე გიორგიმ48 1800 წლის 24 ივნისს ხელი მოაწერა 
სათხოვარ ნოტას. ძალზედ მნიשვნელოვან (שეიძლება ითქვას საბედისწერო) დოკუმენტს 
ქართულ-რუსულ ურთიერთობებשი. მეფის სათხოვარი 16 მუხლისგან שედგებოდა და სა-
ქართველოს სუვერენიტეტის საზიანოდ 1783 წლის ტრაქტატשი არსებითი ცვლილების 
-ეტანას ითვალისწინებდა. კერძოდ, გიორგი XII როგორც საკუთარი, ასევე დიდებულეש
ბის, სამღვდელოებისა და ხალხის სახელით რუსეთის იმპერატორს ქართლ-კახეთის სა-
მეფოს რუსეთის იმპერიის „კუთვნილებად“ გამოცხადებას თავაზობდა.49 მართალია, 
ახალი პირობების თანახმად სამეფო მმართველობა არ უქმდებოდა (სამეფო ტახტი მის 
მემკვიდრეებსაც სამუდამოდ უნდა שენარჩუნებოდათ), მაგრამ ეს ეხებოდა ხელისუფ-
ლების მხოლოდ აღმასრულებელ שტოს. საკანონმდებლო ხელისუფლება იმპერატორის 
ხელשი უნდა გადასულიყო. ქართლ-კახეთის მეფე და მისი მემკვიდრეები კი, ვალდებუ-
ლებას იღებდნენ „שეესრულებინათ რუსეთის იმპერატორის ყველა კანონი და ბრძა-
ნება“.50  

იყო სხვა მოთხოვნებიც. კერძოდ, დათმობილი უფლებების სანაცვლოდ გიორგი 
XII იმპერატორისგან ითხოვდა ჯამაგირს და სოფლებს რუსეთשი.51 ასევე რუსეთის 
ჯარის რაოდენობის დაუყოვნებლივ გაზრდას საქართველოשი,52 რამდენიმე წლით 
გადასახადების გადახდაשი שეღავათების დაწესებას მტრის שემოსევებისგან გატან-
ჯული საქართველოს მოსახლეობისთვის53 და სხვა. თუმცა, უმთავრესი როგორც უკვე 
აღვნიשნეთ ეს დამოუკიდებლობაზე უარის თქმა და ქართლ-კახეთის რუსეთის იმპერიის 
„კუთვნილებად“ გამოცხადება იყო. რუსეთის იმპერატორის კარზე ქართველი მონარქის 
ინიციატივას ცხადია, დიდი სიხარულით שეხვდნენ. ეფექტი იმდენად დიდი იყო, რომ 
პავლე I-მა, რომელსაც უკვე მოხსენებული ჰქონდა მეფის ავადმყოფობისა და თბი-
ლისשი სამეფო კარზე არსებული დაპირისპირების თაობაზე, ყველა ხერხს მიმართა 
რათა ახალი ხელשეკრულების რატიფიკაცია მეფე გიორგის სიცოცხლეשივე მომხდარი-
ყო. ქართლ-კახეთის სამეფოს მონარქის ხელმოწერა კი, სამართლებრივად აუცილებე-
ლი იყო, რადგან 1783 წლის ტრაქტატის მე-12 მუხლი ამას ცალსახად მოითხოვდა. 

                                                            
47  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი, 1801-1921 წწ., თბ., 1980, 19. 
48  გიორგი მეფე ავადმყოფობამ იმდენად დააუძლურა, რომ როგორც 1800 წლის აგვისტოשი მის მიერ 

გენერალ კნორინგისადმი მიწერილი წერილიდან ვგებულობთ, იმ დროისათვის სახელმწიფო 
საქმეებს საერთოდ ჩამოשორდა. გადაწყვეტილებების მიღება კი, მინისტრ კოვალენსკისა და 
მეფის ვაჟს, ბატონიשვილ იოანეს ჰქონდათ მინდობილი. სრ. იხ. Дубровин Н. Ф., История Войны и 
Владычества Русских на Кавказе, III, СПб., 1886, 236.  

49  ვაჩნაძე მ., გურული ვ., საქართველო-რუსეთის ურთიერთობა (1801-1921), თბ., 2009, 4.  
50  იქვე, 5. 
51  იქვე. 
52  იგულისხმებოდა რეგიონשი რუსეთის სამიათასიანი კორპუსის მუდმივად განთავსება და გარეשე 

მტრის თავდასხმის שემთხვევაשი დამატებით שვიდიათასიანი ჯარის שემოყვანის ვალდებულება. 
იხ. ალექსიძე ლ., საქართველო-რუსეთის საერთაשორისო სამართლებრივი ურთიერთობა XV-XVIII 
საუკუნეებשი, თბ., 1983, 226. 

53  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი, 1801-1921 წწ., თბ., 1980, 18. 



 
გ.ფერაძე, ხელშეკრულების დარღვევა, როგორც ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 
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ხელשკრულებაשი ცვლილების שეტანა მხოლოდ ორმხრივი თანხმობის გზით იყო שესაძ-
ლებელი.54  

ქართლ-კახეთის სამეფოს ელჩები გიორგი ავალიשვილი, რევაზ ფალავანდიשვილი 
ხელმოწერისთვის დაუყოვნებლივ უკან გამოისტუმრეს. თავად იმპერატორი კი აღარ 
დაელოდა მონარქის ხელმოწერას და მანიფესტი ქართლ-კახეთის რუსეთთან שეერთე-
ბის שესახებ 1800 წლის 18 დეკემბრისთვის უკვე მზად ჰქონდა. მეტიც, ერთი თვით ად-
რე, 1800 წლის 15 ნოემბერს მან ბრძანება გაუგზავნა კავკასიის სამხედრო ხაზის უფ-
როსს, გენერალ კარლ კნორინგს გიორგი მეფის გარდაცვალების שემთხვევაשი „პეტერ-
ბურგიდან უმაღლესი ბრძანების მიღებამდე მემკვიდრის გამეფება არ დაეשვა“.55  

უნდა აღინიשნოს, რომ იმპერატორის ჩანაფიქრის სისრულეשი მოყვანას ვერც გი-
ორგი მეფის გარდაცვალებამ שეუשალა ხელი (28/12/1800). სულ რაღაც 20 დღეשი, 1801 
წლის 18 იანვარს პავლე I-ის ბრძანებით პეტერბურგשი ოფიციალურად გამოქვეყნდა 
ჯერ კიდევ 18 დეკემბერს მომზადებული მანიფესტი ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქმე-
ბისა და მისი რუსეთის იმპერიასთან שეერთების שესახებ.56 თუმცა, დედის, ეკატერინე 
II-ის მიერ დაწყებული საქმის ბოლომდე მიყვანა არც პავლეს დასცალდა. 1801 წლის 11 
მარტს ის საკუთარ სასახლეשი שეთქმულებმა მოკლეს.57  

მისმა მემკვიდრემ, ნაპოლეონ ბონაპარტეს მიერ „ცბიერ ბიზანტიელად“ წოდე-
ბულმა ალექსანდრე I-მა კი, თავდაპირველად თითქოსდა მამის მიერ საქართველოსთან 
მიმართებაשი მიღებული გადაწყვეტილების გადასინჯვა განიზრახა. თუმცა, მოგვიანე-
ბით წინამორბედების მსგავსად, დიდი ხნის წინ ერთპიროვნულად მიღებული გადაწყვე-
ტილება გაასაჯაროვა. ალექსანდრე I-მა 1801 წლის 12 სექტემბერს ხელი მოაწერა მანი-
ფესტს, რომელשიც ხაზგასმულია, რომ მისი ტახტზე ასვლისას 1801 წლის 18 იანვრის 
მანიფესტით საქართველო რუსეთის იმპერიის მიერ უკვე მიერთებული იყო. მას რო-
გორც რუსეთის იმპერატორს კი, არა ანგარებამ, არა საკუთარი ძლევამოსილების გაზ-
რდამ, არა მსოფლიოשი ისედაც უდიდესი იმპერიის საზღვრების გაფართოებისკენ 
სწრაფვამ, არამედ ტანჯულთა ვედრებამ მიაღებინა გადაწყვეტილება არ მიეტოვებინა 
ერთმორწმუნე ხალხი განსაცდელשი. საქართველოשი ისეთი მმართველობა שემოეღო, 
რომელიც დაამკვიდრებდა ქვეყანაשი მართლწერიგს, პირად და ქონებრივ უსაფრთხოე-
ბას, კანონის უზენაესობას.58 

რასაკვირველია, ეს მაღალფარდოვანი სიტყვები საერთაשორისო საზოგადოების-
თვის იყო განკუთვნილი, რეალურად კი ქართლიც და კახეთიც რუსეთის გუბერნიად გა-
მოცხადდა. სამართლებრივი שედეგი, რაც 12 სექტემბრის მანიფესტმა მოუტანა საქარ-
თველოს שორს იყო იმ პირობებისგან რაზეც თავის დროზე ერელე II-მ მოაწერა ხელი. 

                                                            
54  Договор о Признании Царем Карталинским и Кахетинским Ираклием II Покровительства и Верховной 

Власти России (Георгиевский Трактат), <http://www.amsi.ge/istoria/sab/georgievski.html> [12.03.2022]. 
55  ბენდიანიשვილი ა., ეროვნული საკითხი საქართველოשი, 1801-1921 წწ., თბ., 1980, 20. 
56  Манифест от 18 января 1801, о Присоединении Грузинского Царства к России. 
57  უნდა აღინიשნოს რომ ქართველის მონაწილეობის გარეשე არც ამ მკვლელობას ჩაუვლია. მისი 

ერთ-ერთი ორგანიზატორი და აღმსრულებელი, წარმოשობით ქართველი ოფიცერი ვლადიმერ 
იაשვილი იყო. იხ. ქუთათელაძე ზ., ქართული გენი უცხოტომელთა სამსახურשი: 100 რჩეული ბიოგ-
რაფია, თბ., 2011, 79-81. 

58  Акты, Собранные Кавказской Археографической Комиссией, I, 1866, 433. 
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მეტიც, שორს იყო თვით გიორგი XII-ის „სათხოვარ წერილשი“ ასახული პირობებისგანაც. 
მით უფრო, რომ საბოლოო ვარიანტზე გიორგი XII-ს ხელი არ მოუწერია. 

5. ტრაქტატზე დაყრდნობით სახელმწიფოებრიობის აღდგენის მოთხოვნა –
ავტონომიის იდეიდან სრულ დამოუკიდებლობამდე 

„რუსებს დაავიწყდათ, რომ ქართველები რუსეთის იმპერიის მოკავשირეები არიან, 
– წერდა ქართველი ხალხის დიდი მეგობარი და ინგლისის სამשვიდობო საზოგადოების
მდივანი ელიზე რეკლიუ, – რომელნიც რუსეთის მფარველობას მხოლოდ ხელשეკრულე-
ბით გათვალისწინებული პირობებით დათანხმდნენ ... მათ დაავიწყდათ, რომ ქვეყანას 
მისი ენის, ჩვეულებების, სარწმუნოების, ეროვნული მილიციის, საკუთარი ფულის მოჭ-
რის უფლებებს დაპირდნენ“.59 სინამდვილეשი კი, დიდი მეცნიერის მტკიცებით: „რუსე-
თის მთავრობის მთელი პოლიტიკა მხოლოდ იმაשი გამოიხატება, რომ ის ანადგურებს 
ძველი ქართული კულტურის კვალს და ხელოვნურად ქმნის დაბრკოლებებს საქართვე-
ლოשი დასავლეთის გავლენის აღსაკვეთად“.60 

სწორედ ეს ორპირობა და სასტიკი რეალობა უნდა ჰქონოდა მხედველობაשი ეროვ-
ნულ დემოკრატიული პარტიის ერთ-ერთი დამფუძნებელს, საქართველოს ეროვნული 
საბჭოსა და დამფუძნებელი კრების წევრს ალექსანდრე ასათიანს, როდესაც აღნიשნავ-
და, რომ 1783 წლის שემდეგ რუსული მხარის მიერ სწორედ ცალმხრივად მიღებული გა-
დაწყვეტილებების გამო ტრაქტატმა დაკარგა იურიდიული ძალა.61 მეტიც, მისივე მტკი-
ცებით 1801 წლის მანიფესტმა, საქართველო საბოლოოდ გაანთავისუფლა იმ ვალდებუ-
ლებებისგან, რომელიც ტრაქტატשი იყო მოხსენიებული და რომელიც მის სუვერენულ 
უფლებებს ზღუდავდა.62  

ამჟამად שეგნებულად არ ვამახვილებთ ყურადღებას שეიარაღებულ გამოსვლებზე, 
რომელიც საქართველოשი 1802 წლის 12 აპრილს, სიონის ტაძარשი ალექსანდრე I-ის მა-
ნიფესტის გამოცხადებასა და რუსული მმართველობის שემოღებას მოყვა שედეგად. 
მხედველობაשი გვაქვს აჯანყებები: 1802 წელს ბატონიשვილების ვახტანგის (ალმასხანი-
სა) და თეიმურაზის მონაწილეობით, სამეფო ტახტის აღდგენისა და იულონ ბატონიשვი-
ლის მეფედ გამოცხადების მოთხოვნით, 1804 წლის აჯანყება აღმოსავლეთ საქართვე-
ლოს მთიანეთשი, 1814 წლის კახეთის აჯანყება, 1819-1820 წლის აჯანყება დასავლეთ სა-
ქართველოשი და სხვა.  

სწორედ გეორგიევსკის ტრაქტატით გარანტირებულ უფლებებზე აფუძნებდა სა-
ქართველოს ავტონომიის პროექტს 1832 წლის שეთქმულების იდეური ხელმძღვანელი 
სოლომონ დოდაשვილი. მას კარგად ჰქონდა გაცნობიერებული იმ დროისათვის რუსე-
თისგან საქართველოს ჩამოשორებისა და სრული განთავისუფლების არარეალურობა.63 

59  Вешапели Г., Единство Грузии и Русский Протекторат, М., 1917, 34.  
60  იქვე. 
61  ასათიანი ალ., ქართველი ერის სუვერენული უფლებები თუ ტრაქტატი, გაზ. „საქართველო“, №59, 

1917, 4.  
62  იქვე, 5. 
63  ფუტკარაია ჯ., სოლომონ დოდაשვილის პოლიტიკური და სამართლებრივი שეხედულებები, თბ., 

1997, 81. 
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გამომდინარე ზემოაღნიשნულიდან, ის იყო ერთ-ერთი პირველი ვინც שეთქმულთა დასი-
დან ქართული სახელმწიფოებრიობის აღდგენას, ქვეყნისთვის „პოლიტიკური ავტო-
ნომიის მოპოვების გზით აპირებდა“.64 ავტონომიური ერთეულისთვის გათვალისწინე-
ბული უფლებების დოდაשვილისეულ ჩამონათვალשი კი, ძნელი არ არის საქართველოს-
თვის სწორედ, 1783 წლის ტრაქტატით გარანტირებული პირობების მოთხოვნაשი დავ-
რწმუნდეთ: დამოუკიდებელი მართვა-გამგეობა, არ ჩარევა საשინაო საკითხებზე გა-
დაწყვეტილებების მიღებისას, ქართული სასამართლო, განათლება მשობლიურ ენაზე 
და სხვა. 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარשი, რუსიფიკაციის პოლიტიკის გაძლიერებამ, ხელი-
სუფლების მიერ ტერმინ „საქართველოს“ აკრძალვამ და ოფიციალურად მისი მხოლოდ 
თბილისისა და ქუთაისის გუბერნიების სახით მოხსენიებამ, ახალი გამოწვევების წინაשე 
დააყენა ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მოძრაობაשი მოსული თაობა. მათ שორის 
„თერგდალეულთა“ უპირობო ლიდერი ილია ჭავჭავაძე, აკაკი წერეთელი, ნიკო ნიკოლა-
ძე, იაკობ გოგებაשვილი, ალექსანდრე ყაზბეგი და სხვა. ქართული პოლიტიკური, სამარ-
თლებრივი აზრის მემკვიდრეობითობის კიდევ ერთ, უტყუარ გამოვლინებად მიიჩნევა 
ის ფაქტი, რომ მათ მოთხოვნებשი ათწლეულების שემდეგ კვლავ ინარჩუნებს აქტუალო-
ბას საქართველო-რუსეთს שორის 1783 წლის საერთაשორისო ხელשკრულებით აღიარე-
ბული უფლებები. 

მეტიც, სწორედ ამ უფლებების ჩამონათვალით65 და მოგვიანებით საქართველოს-
თან მიმართებაשი „რუსეთის საიმპერატორო მთავრობის მიერ მათი განუწყვეტლივ 
დარღვევის კონკრეტული ფაქტების“ მოხსენიებით66 იწყება ქართველი პატრიოტების 
მიერ 1907 წელს ჰააგის საერთაשორისო კონფერენციაზე, რომელიც გამართულ იქნა 
აשש-ის პრეზიდენტის ინიციატივით,67 წარდგენილი „საქართველოს ხალხის მემორან-
დუმი“. ამ უმნიשვნელოვანეს დოკუმენტს საქართველოשი მცხოვრები რამდენიმე ათასი 
პირი აწერდა ხელს და საქართველოს დიდი მეფეების მსგავსად მათი მზერაც 
ევროპისკენ იყო მიპყრობილი. ისინი იმედს გამოთქვამდნენ რომ მათ საქმეს „ყურად-
ღებას მიაქცევენ, თანაუგრძნობენ, გადასწყვეტენ სამართლიანად, და ევროპა აიძუ-
ლებს რუსეთს დაემორჩილოს საერთაשრისო უფლების წესებს და რუსეთის პროტექტო-
რატის ქვეשე თანახმად ზემოხსენებულ ხელשეკრულებათა, დაგვიბრუნოს ქართველებს 
ჩვენი ტერიტორია და აღგვიდგინოს წართმეული ჩვენი ეროვნული ავტონომია“.68  

საგულისხმოა, რომ საწყის ეტაპზე რუსეთის იმპერიის שემადგენლობაשი ავტონო-
მიას ითხოვდნენ ეროვნულ-დემოკრატები, რაც აისახა მათივე სამოქმედო პროგრამაשი. 
ამ პროგრამაზე ილია ჭავჭვაძემ ჯერ კიდევ 1905-1906 წლებשი დაიწყო მუשაობა და მისი 

                                                            
64  ფუტკარაია ჯ., სოლომონ დოდაשვილის პოლიტიკური და სამართლებრივი שეხედულებები, თბ., 

1997,  89. 
65  Memorandum of the People of Georgia Submitted in 1907 to the International Congress of Hague, University of 

Oxford, Bodleian Library MS. Wardrop c. 16. 
66  იქვე. 
67  Scott B. J., The Work of the Second Hague Peace Conference, The American Journal of International Law, Vol. 

2, №1, 1908, 13-14. 
68  Memorandum of the People of Georgia Submitted in 1907 to the International Congress of Hague, University of 

Oxford, Bodleian Library MS. Wardrop c. 16. 
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იდეური მემკვიდრეობა 1917 წელს, ცარიზმის დამხობის שემდეგ საფუძვლად დაედო სა-
ქართველოს ეროვნულ დემოკრატიული პარტიის שექმნას. პარტიის, რომელსაც თავის 
მხრივ უდიდესი წვლილი მიუძღვის ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის სწორი 
მიმართულებით განვითარებისა და XX საუკუნის დასაწყისשი დამოუკიდებელი ქართუ-
ლი სახელმწიფოს აღდგენის საქმეשი.  

 

5. დასკვნა 
 
რუსეთის იმპერიის მიერ ქართლ-კახეთის სამეფოსთან 1783 წელს დადებული სა-

მოკავשირეო ხელשეკრულების ცალმხრივად დარღვევა, რასაც ქართული სახელმწიფო-
ებრიობის გაუქმება მოჰყვა שედეგად, გახდა ერთ-ერთი უმნიשვნელოვანესი ფაქტორი 
XIX-XX საუკუნეებשი ქართული ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის წარმოשო-
ბისა და განვითარების.  

გეორგიევსკის ტრაქტატის სამართლებრივი ანალიზისა და საკითხთან დაკავשირე-
ბით ღვაწლმოსილ ქართველ მეცნიერთა שეხედულებების გათვალისწინებით მივდი-
ვართ დასკვნამდე, რომ ხელשეკრულების მიხედვით ქართლ-კახეთის სამეფო რუსეთის 
ქვეשევრდომის მდგომარეობაשი არ უნდა აღმოჩენილიყო. მას „სუვერენიტეტის 
-ორისო ასპარეზשეზღუდვის ხარჯზე“, იმპერიისგან უნდა მიეღო მფარველობა საერთაש
ზე, მაგრამ שეენარჩუნებინა დამოუკიდებლობა ქვეყნის საשინაო საქმეებשი. ხაზი უნდა 
გაესვას იმ გარემოებასაც, რომ გეორგიევსკის ტრაქტატი ხელשემკვრელ მხარეებს, რუ-
სეთსა და საქართველოს שორის უფლება-მოვალეობების განმსაზღვრელი, ორივე მხა-
რის მიერ ხელმოწერილი ერთადერთი წერილობითი დოკუმენტია. ამასთან, უტყუარი 
მტკიცებულება იმისა, რომ ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქმება გეორგიევსკის ტრაქტა-
ტით ნამდვილად არ იყო გათვალისწინებული. 

სწორედ აღნიשნულით აიხსნება ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის, 
საწყის ეტაპზევე მისი ლიდერების განსაკუთრებული ყურადღება 1783 წლის სამოკავשი-
რეო ხელשეკრულებისადმი. მათ שორის ერთ-ერთი პირველი გახლდათ 1832 წლის שეთ-
ქმულების იდეური ხელმძღვანელი სოლომონ დოდაשვილი, რომლის მოთხოვნებשიც ძნე-
ლი არ არის ქართული მხარისთვის გეორგიევსკის ტრაქტატით გარანტირებული ისეთი 
უფლებების ამოკითხვა, როგორიცაა: დამოუკიდებელი მართვა-გამგეობა, რუსული მხა-
რის არ ჩარევა საשინაო საკითხებზე გადაწყვეტილებების მიღებისას, ქართული სასა-
მართლო, განათლება მשობლიურ ენაზე და სხვა. 

საქართველოსა და რუსეთს שორის დადებულ ხელשეკრულებას ქართული სახელ-
მწიფოებრიობის აღდგენის მოთხოვნასთან მიმართებაשი აქტუალობა არც ეროვნულ-
განმათავისუფლებელი მოძრაობის XIX საუკუნის 60-იან წლებשი მოსული ე.წ. „თერგ-
დალეულთა“ თაობისთვის დაუკარგავს. ილია ჭავჭავაძე, აკაკი წერეთელი, ნიკო ნიკო-
ლაძე, იაკობ გოგებაשვილი და ამ მოძრაობის სხვა გამოჩენილი წევრები საქართველოს 
პოლიტიკურ უფლებებზე მსჯელობისას სწორედ 1783 წლის საერთაשორისო ხელשეკრუ-
ლებას ეყრდნობოდნენ. 



 
გ.ფერაძე, ხელშეკრულების დარღვევა, როგორც ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 
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სამოკავשირეო ხელשეკრულება ქართული მხარის სავიზიტო ბარათად იქცა XX სა-
უკუნის დასაწყისשი, ამჯერად უკვე საერთაשორისო-დიპლომატიურ ასპარეზზე გასული 
ქართველი პატრიოტებისთვის. 1907 წელს ჰააგის საერთაשორისო კონფერენციაზე, რო-
მელიც სწორედ ერთა שორის მשვიდობისა და საერთაשორისო სამართლის ფუნდამენტუ-
რი პრინციპების დაცვის საკითხებს ეძღვნებოდა,69 წარდგენილი „ქართველი ხალხის 
მემორანდუმით“. ისინი სწორედ 1783 წლის ხელשეკრულებაზე დაყრდნობით, მეტ აქტი-
ურობას მოითხოვდნენ ევროპული სახელმწიფოებისგან, რათა ეიძულებინათ რუსეთი 
დამორჩილებოდა საერთაשორისო სამართლის ძირითად პრინციპებს. დასასრულს, იგი-
ვე უფლებები იქცა გზამკვლევად ქართული ეროვნულ დემოკრატიული პარტიის სათა-
ვეებთან მდგარი მამულიשვილებისთვის, საქართველოს დამოუკიდებლობისთვის წარ-
მოებულ ხანგრძლივ და ურთულეს სამართლებრივ ბრძოლაשი. გზამკვლევად, რომელ-
მაც 1918 წელს ქვეყანა სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენამდე მიიყვანა. 
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